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なお．このリポLトぱ西準．瀬戸，進藤によってつく

られた。

　当研究所では，現在Ama／S　O千the　lηstit巳七e　of

Stat13七lcλi　M＆t　b，ematic5と統計数理研究所彙報と

E発行している。：のリボ1一トぱ研究調査のデ

ー9の発表左目的とし　必要に充・じて発行す’る．

既 」ーヂ

No．／　ニュースの伝わり方・　「954年汀剰調査中閤報告

No2　マス・コンの効1果　　　1956年4・月まで（絶版）

No，3　　　■一　　¢文訂，版）　1957．年12月（EFレ〈）まで

　　吻βの内容ばNo．　3にふくま鮫ている。　NO．　3の付鐘：ヒして，

　　195S年4月調査（EF×）の印刷もで芝ている，
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　　　　　　　　ま　え　が　き

　統誹数理研究：所ずは，肩志のゲループによって，：選挙についての

予測調査を何回がおこなって2｝，り1　これについては別に発表されて

いる，くあとがき参照：）　ここで’は、・それとは別に，授票をした入

と，棄権しだ入e：　E．一般的な立場から分析し．ナマのデータを整

理してみた。

　この報告ができたことは，ひとえに　各選挙管理委員会の嬉意あ

るゴ壌助によるものであワ，　：＝：こに厚くお礼を申し上げるとともに．

ゴ参考になれば甚だ幸いと考えるしだいである．

　なみ．時には、1，2の区で’避難書類の閲覧がぞきなしい＝とがあ

ったが．各：選醤独’自1の判断によるものであるから．われ，われはその

意志を尊重するものである。しかし、デL9ぱこれによって多ケの

ゆボ・タを生じてい・ることを覚悟しなけれ，ばなら・ない。

　なお，ことわりのないかぎり．表の中の立体数尊（し2等）・数家

は三筆率をあらめす。
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31　分；析にイ吏用した選挙と調査：

　　33年衆院総量挙：マス・コンの効果第X調査（23区）ノ投

　　　　　　　　　　　票日より約／ケ月前で，選挙に闘係した賃隔

　　　　　　　　　　　間はふくまない。　（なお・＝の調査につい

　　　　　　　　　　　ては：，つぎのサンプルの分類ぎみよ。）

　　30年衆院総選挙および30茸都知事量挙1マス・コンの効果

　　　　　　　　　　　．第．皿謂査（23区：）．授票日よリ約／週闘

　　　　　　　　　　　前　廓知事選挙に六原した質闘ぎ多数ふく

　　　　　　　　　　　む．なお，投票日よリ約／奮闘あとにも調

　　　　　　　　　　　査を実施した．

　　26無都知事選挙；榔内全域，環票日の前後に．選挙予想のた

　　　　　　　　　　　めくの調・奎：を実施した．

　　24年港区長選挙：魅区，授票臼の前後に予想のための調査を

　　　　　　　　　　　実施した．

33年調査のサンフOyレの分数
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齢面蜘レτ：瓢；二雰刎

　A，6．一一一一一一ノMはサンプル’グループの記号．二のあと

の数：はザンプル数、たたし’いずれも世田谷、杉並をのぞいた

2／区。また　C／＝382　1ま：不完全・な調査票をのぞいた場合。



〈a　〉

　各ブループの投票率（33狂衆院）

［磐用サンプル
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　　　　　2／区の

　プノ　　os一集団

鐙レ、∴遥1　　　　　　　　　　　　　　　　惣4ヨ！」くで騒望！＿．．

　すなわち．総サンプル（A）が’2／区の母集団からの単純

ランダ’ム・サンプリングとすれば’，有意に投票率が低くなって

いる。しかし、実i祭のサンプリングば2段サンプリングぐある

から．その誤差を考えれば，有意な差はないであろう．しかし，

面：接用サンプルの不能サンプル（D）の授票率は非常に低く’

面接用の回奴サンプル（C）よりもずっと低い。このことは，

面壕不能サンプルが実在しないか，あるk’は社会的関心のうす

さを示しているといえよう
　　　　　　　　　　　　o

　69．4
i（一“603」7’ZE？’．〉
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§2　決定的要因と投票率との関係

1）　性別の投票率．
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衆院総選挙の企国での揆票率（自治庁）

蚕陸1圓ll耐壁織

　われわれの調査のタつの選．挙の結果を通じて．いつも男の方

が女一よリ投票渾力ぐ菖い・

　：のことは：，自治庁の総選挙（のデータにもはっきりあらわれ，

ている。そうして．男：女の投票率の差一ば葺葺タくなっている。

　なお・手もとにある子鼠の例でぱノユーゴ’スラウ’／アの

／9z／一5年連邦入民議会の投票率は7．男88．66．易　女．8、£oo一．

で㌧その差はわずカ＼o．66鬼であるびミ．その他の国ではやはり

男の方が女よリ投票率が大分高い。すなわち、西ドイツでぱ

／945～53年の間の38の選．挙のうち、約半分の蟹．挙でぱ

男女・の授：票牽の差は5啓以下，，残りの半分ぞ‘ぱ5～／o易であ

る、フランスの／95－3●ffの世論調査では、男85彩、すア3島

が1授：噂したといっている。また：．ノールウェでは／90ノ～／9／3

葺の地方議員選挙の授票率の差は、20宕以上であったが．．男女

とも投票率はしだ＼、に増し．その差ばだんた’ん・トさくなって，
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／950．年前後：は地才選挙．総登し挙ともにぞ・の差は5名前後で’

ある。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　（M　　L）　uve　rge　r／　La　par七lcipa七loη　des　十em一ηtes　a

　　」a　＞；e　politi乏しte）

2）：年々別の投票率
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　5回のわれわれの調・査を改ると．

奪｝以タトで’｝ま』30オ⇔台、

でば・低火・順向カミある。

4〈ク才台ず投票率ボ高く．

・み・

24年溢区長．　26年都知

　　　　　　20～24オ

　なお，西ドイツの女についてのデー一一タで’も，やばリ2／～25噂

才の女曽の：境禦i桑は弛の：年層よ！．j）慶iい。

3）学歴別の澱票率（いずれも，面接回収サンプル）

　　性別や年々・は選挙メ、名簿で知ることが出来た水．以下につい

　てば調査できた：サンプルについてしか．データ、択得られないの

　で．多少全体とはずれた結果になっているかもし九ない・

　　まず．学歴別についてみるとtいず九も有意な差はなく、　し

　か（i，一．定の錦織傾向もみとめられない、す，なわち．学歴と：段票

　率とは：関・尿がないというべきで’あろう．
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4）職業別の投票皐（いずれ．も，面屡回収サンプル）

・一一一一．・

d ．三窪年衆院 26算都知事

ll緊じ■：：

　無　　：職1　　77　　　　　76
　　謎　．ユ　ユ隻＿」＿＿＿＿旦2＿一．．＿

職業分類の方法が多少ちがうので，はっきりしたことは分か

らな’いび1．いわゆる知能労働老の段々畢は高いよう，である。
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g3 社会的態度と投票率との関係

1）政治的な意見　社会的な意見をもつか否か

　　33葺の調査でばノ政治約な意見、社・会的な意見をもつカ＼ノ

　それを，べに話すか，という一・般的な質悶をしてみた．こ丸と授

　票率との闘係はつざのとおりである。
．t一 @一一一N．．」．一@．一t@”一一．＋ @一一be一一t一@s　一一一@一一一

@一一 @”一一4t．一 @一一@“@t－H一一一． @一．一一一一一 @． @．一 Fr　．一v一一一一一一一一t．一．一”一一t－w一　”　lr／　」　一．．一．”一　．．　」一一一．Mt－L一一J一一v．　一i－1一一．一一．　一一．i一”一一一一．J’一一一一．t－L一一一一一一一：’1’ny“”’　一1　PH－hH’一一一一ve’一一一」一’　一’

　　　　　｝　　政治的な意見’を　　i；　　祉会的な意見を

　　すなわち，どちらの場合も意昆を将ち、そうして話す入ぼど

　摩羅率は高い順向を示してぱいる択、差があるといえるほどの

　もので’ぱない．

　　また、段票看．棄権看をそれぞれ／00としたときの．上記

　磯間に対する答の分布も、ほとんど差がない。

2）　一般の世論調査項目と投票・州権の関係

　　ごく一般的な・時事周囲一一憲法攻正．・再軍備．国連での日

　本の懸場など一33’項目のうち．細断した人と棄権した人に

　差が尾出ざれたのば，つぎのク項目であった．

二堕禦1三三1楽調llll三．亙驚嘆蔭1紅鱒華i置

璽欝暫鷺浮野賠な蓉ll■1
本輔土はどこま価か繍まで142i29

談楽府1か　際繋1膨l
　　　　　　　　　　　　　　　　　　l　　　　　　　l　　　　i
　　物跳上ったか　　　　1わから7：“　7－5
　上三乱と！三鋲然…梁＿＿＿＿」易金！三麺⊥9129



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　〈9＞

　すなわち，33頂目中の7項目で＼投票看と棄権者に憲見の

差があらわれた。そうして、差のあらわれたカテゴリぎみると．

概して棄権看の方が投：票老よリ時事問題に無関心ぐあるといえ一

よう．しかい33項目の中には全部で／80カテゴリもある

から，この7カテゴリその差一ば．悶，題にならないともいえよう．

　それでも．これらの差は上逃のとおり．棄控看の無関心な碩

向ぎ示し、ているそ）＼ら．　この点き追：iillするため｝こ，33項目を通

して、無回答の率均を出してみると．つぎ’のようになる．

叩……～　…｛…u…ぎ比婆巨輩…あ無画蓉7δ……「……t一……｝

投∴磨’1正椰郊　
　棄　樫　看

　　　　　　　　i．．．．．．v．H一．．．．一f．ii．．．．．一〇・　（2．f［．．一一．il．iil．．一．．．．．”．．，一1．一．，．，一．．一．一．．一．，．．］i．ii．．，一一．8．．．一一．．一2．，．．．／h〈x．．　”．Hww．．

棄権看の方が投票者よリ無回答が多い状、有意な

6．　28

ク’54

6，　59

2　8，　2　z／

34・24
30．　45

287K
　95，ぺ

382入

　すなわち．

差で’ばない。

3）　支蒋政：党別の摂票率
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　すなわち．心心政党が保守派ごぐあるか．輩新派であるかによ

ってぱ畏票率に差．は濃い．　（ふつうよく考えられているように

輩新派の授票率ば高くはない点は注．意を要する：とであろう）

しカ＼し’支持政党のないものは．支．持政党のあるものより．没

票率が低いといえよう。とくに，衆院選L挙ぞは．ばっ・きりそう
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いえる．　また．都知事選挙や区長選挙の投票は衆院の場合よリ

政：：党との関係がうすいともいえよう．

4）投票に闘する態農と没票・豪権の関係

　a）一般の選挙に対する態度

　　　いつも選挙のときどうするか．という一般掬な賃間に対す

　　る答と．実際に段栗してい’るか否かについてみよう．

　　　昭細30年と昭和33年で’ぱ．　賃周が多少ちがう．

　　〔30茸〕あなたぱいままでの選挙では．大てい授票にいら

　　っし・ぐいましノ三力＼2

　　　　　　　　　マ　　　　　モ　　　　
　　　　　　　　　i計1環
　　　　　…’→’　i

・一…・一一一一一一一…・一一一一…・一一 g～一
　　　　　　　　　　　　　　　1　大てい行った　i87／｛81
　　　　　　　　　1　　　i　行ったり行かながうたリ　1／65’　144

　　　　　　　　　ま胤ど励・なカ・フたi4522

全然秒な恢㌧i17
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6s146　14　c）　b4

　涛　不明三ふくむ、調査は1衆’院の覆で都知事の前

〔33葺〕あなたぱ．衆議院の総選挙があると8，ふつうは

どうしますか3

　　　り．ろ．L／璽．里一≦ごと短磁捻λ毒心心遣塑＿

なに旧いて蝦票する，　i・85i　83

1礫継劉／ll■1
　　　　　　　計蒸＿＿＿一⊥～3旦L＿πヨ＿＿＿

　X　不明をふくむ　調査は選挙の前

サなわち．ふだ，る積極的に選：挙に行くといっているぺぱ、実



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　（iD

際に役票する人が多い：とびこ，は：つきりと出ている、しかし・

ぐや積極性ぎ欠く入でも，相当に授票している．

　そうして．：30．年の：オを見ると．1衆院，都知事の両方の選挙

とも役票している入ぱ．全体の半分以下（469b）で・一方に

役票した人択40易あり，　両方と毛委縫した人ぱ／4彩にすぎ’

ない。しり＼も，大てい行くといったものずも．両方の選挙に投

票しているものは：半分ぐ’らいしカ＼ない。

b）夢前調査と授票・桑権

　　こんどは：特定の選挙の前に、調査したときの塔別に、摂票i率

　をみよう，

　（24二年港区長〕　没票には行くっもりで’すかζ　（約ク日前）

1壷「璽ヨi鋭叢叢ユ璽ヨllll量＝

〔26葺都知事〕　都知嘉：選挙の慢票においぜになるおつもゾ

です；∂＼，　そ閉しともお’い”〈Nになりま・せんか3

壁織至lll二壼ll笹匿

〔30一年都知事〕　あなたは：、今度の都知事の選挙に役票にい

らっしゃいますかζ　く約ク日前）
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　すなわち．串前に行く意志ぎ　lllく表明し圃’ているものぽど摂票

率が善いこと訳分る，投票日の葡日午右の翻査ぞぱ．さすカこに
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行くといったものは：ぽとんど授票しており、

たものの：境票率は0危ぐあった．

行かないといっ

G）事後調査と摂票e桑権

　　なお，選挙のあとぞ．κその選挙に段回したか否力＼タ9を尋

　ねた結果と．実際の段票’粂潅の状態を．みると、つぎのとお

　りである。
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二∴認薫ll窮⊥1㍊訓鶉
　　　　　　　　　　　　　7　　　　　　　　　量　　　　　　　　　　　　　　　　　　1　ココねの　　　　　の　り　　の　ゆ　り　コゆ　　　の　のロロ　の　　ロア　　　　　　　　いコ　　　　　　　い　コ　　　　　　　　り　　　ゐ　　リリ　ロ　ワゆ　　　いいほふ　リハね　ぬバのゆりゆコ　　　ロ　　　　　りリロハ　のゆり　ぬ　　

　　　メ　不明をβ＼《む，

1麟墾llll矧痙闇雲

1響：総懸搭ll議ll認1

　　　すなわち，EL本で＼は、ウソつき率ぽノ4～2／名である択．

　　アメリカの例ぞは　／4：～　300／oである，　ぞ＝うして．いずれも

　　棄権したのに投票したというものカミ多い．
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§4　郵便調劃二よる結果

　　　三江調査できたものなけを調査したのでは：．全体のようす択

　よくわからないし　貧権臣の多くば実在しないかもしれないので1

　33年の調査ぞ’は：．郵便調査を併用して・叡た．

　　まず、郵梗の返信状況2ろくよう．

　D　毎；便丁半に対する返．信状況

灘ll惑整調llll斗蕊
　　　　6，　Kについて1一よ，　Bb　1を，改よ．

　　すなわち，没票看の方が’蒙権看より．調査に協力的である．

　梁権老の中には移転、死亡等も多い．ことは．特庚ワが多いこと

　ぞも分かる．　しかしこの椅戻り＄のぞいたものぎノ00として

　も，竜馬老の方力ぐ療樫老よリ返信二率こが葛い。

2）　新聞記事（邨便サンプノレ）

壷謙Fl墜ll癒ll

至1璽蟹ll壷引剥灘製4

三計画愈愈
Lj－6．5，i釜．L12ミ」

　　　　　　　　　　サ　　日、　しについてぱ9b　1をみよ．

　没票看と環権看で読む新闘記事に．ぼとんど差ぱない，これ．

は，武毒をくれるほどの人は．横票一棄権にかかわらず’少なく

とも読書きがめんどうでないぺであるからであろう・ただし’経

済記串は授票看の方カミ読む率が有憲に高く．タト国の政沿，国内
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の政治も間様の傾向が見られる．すなわち、

巻よワ政1台的関心が高いようで＼ある7

酌檬象老の方ヂ｝コ粂！擬

3）　ラジオの・番’組（郵便サンフ。ノレ）

齢撮憲∵1ゆ1塀i胃響課葺網
院∴㌧魚擾遜億サンノ・レ｝8／⊥皇3は∴λ．i窪し．．i餌＿i

　　需：響匿岡触l

　　　i．．．．　32，ECil　C9’　1　7　i　　　　　　　　　　　　　　l61
　　　ti一．．t．rv　．一一一1　ttt一一．一．．tttll．t．一．．’　ttt－rt一一．．一i一“4，tt－rt　」」一j一一一一一tV　一一Et－V一一一nytJ一一一tt一一’一t一一一1

　　鳶1闘記事のときと周様：　澱票煮と薫権老ぐばと，るどとはない，
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あとがき
　峡上教てきたことをまとめると，各調査ぎ壷．じて，同じ項目をな

らくぐてみると・比較的妄定した数奪二が尋られ，ている．しかし・投i柔

看と察権蕎とでばっきり違っている，項目はごくわずかしかない。

　すなわち．投票・棄権の要四を駐出すことは．きわめてこんなん

なことであるvt　この点については，　さらに機会あ・るこごとに’直寸～して

ゆきたいと考えている．

　なあ．当研究所で’選挙に関する調査の報・告書としては、つぎ＼のも

のつぐある．　（西津重喜）

　クK野ま旦，木村響　西乎重喜；選挙・予恩調査一1（港ε長還挙（フ）場台〉

　　統計数：理研・究所輯報　 ．寡左号　　ノ95／茸

　・k画品　休知Z衷、宵山博次郎1数量化と予測（昭和25輯．・鄭鋤

　　事選肖～）、丸善　　／953、舞

　林矯己丈1選挙予測と実際、歓升6巻4号　／愛ゲび葺

」掘D島綜也；社会面ゑの琉勃壷程研究善論矛蠣協会げ　援．

　　報告蓋．ノ翫蓼　鐸料〉，／95タ算

　1一．1｝i田螺・一一　西単至露：1竺論覆思糞　岩真新藩，　／95ろ黛

　煙松総夫1昭初30鱗郡知事ご．露新予刻ぐ仮鍾）．叡研z・ヤ究」、／婚一

　　ト、四二刈．
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